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ZAPISNIK




15. redne seje Občinskega sveta Občine Vrhnika, ki je bila 10. 4. 2025, ob 18. uri, v sejni sobi Občine Vrhnika.
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	OBČINSKI SVET
www.vrhnika.si
El. naslov: obcina.vrhnika@vrhnika.si
Tržaška cesta 1, 1360 Vrhnika
Tel. št.: 01 7555 410
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Prisotni člani Občinskega sveta:

	1.
	Peter Pikl 
	Gibanje Svoboda

	2.
	Ivica Ćosić
	Gibanje Svoboda

	3.
	Edin Behrić
	Gibanje Svoboda

	4.
	Alja Stanko
	Gibanje Svoboda

	5.
	Blanka Gašpirc
	Gibanje Svoboda

	6.
	Zdravko Železnik 
	SDS

	7.
	Petra Černetič
	SDS

	8.
	Jana Polanc 
	SDS

	9.
	Mirko Antolović
	SDS

	10.
	Anže Grampovčan
	1890

	11.
	Irena Oblak
	Levica

	12.
	Valerija Marinč
	VESNA – zelena stranka

	13. 
	Jernej Fefer
	VESNA – zelena stranka

	14.
	Aleš Sečnik
	Lista Daniela Cukjatija

	15.
	Vid Koprivec
	Lista Daniela Cukjatija 

	16.
	Mateja Majcen
	Lista Daniela Cukjatija

	17.
	Urška Gorenc
	Lista Daniela Cukjatija 

	18.
	Valerija Mojca Frank 
	Lista Daniela Cukjatija 

	19.
	Vid Drašček
	Lista Daniela Cukjatija 

	20.
	Boštjan Erčulj
	Lista Daniela Cukjatija 

	21.
	Doman Blagojević
	Zeleni Slovenije








	22.
	dr. Benjamin Leskovec
	1890

	23.
	Tomaž Gorišek
	Lista za razvoj podeželja

	24.
	Ana Skledar
	NSi – Nova Slovenija 




Predstavniki Občinske uprave:

1. Boštjan Koprivec, direktor Občinske uprave Občine Vrhnika
2. mag. Matej Černetič, vodja Oddelka za družbene dejavnosti in gospodarstvo
3. Janez Jelovšek, vodja Oddelka za okolje in komunalo
4. Jure Jakopič, zunanji sodelavec – informatik 
5. Jasmina Spahalić, odnosi z javnostmi
6. Špela Plestenjak, zapisnikarica





Ostali prisotni:

1. Anita Čretnik, ravnateljica Vrtca Vrhnika
2. Breda Mušič, Vrtec Vrhnika 
3. Izr. prof. dr. Aleksij Mužina, spec. upr. prava
4. dr. Boštjan Aver, direktor JP KPV, d. o. o. 
5. Peter Perše, urednik Našega časopisa
6. Gašper Tominc, novinar Našega časopisa 
7. Darjan Kacin, snemalec


Župan Daniel Cukjati je na začetku seje vse prisotne pozdravil. Člani Občinskega sveta so s sklicem seje prejeli gradivo z dnevnim redom v 11. točkah in eno dodatno točko, in sicer Koncesijski akt za dolgotrajno oskrbo na domu v občini Vrhnika. Na kratko je predstavil zakaj smo dodatno točko umestili na dnevi red.  


D N E V N I  R E D:

1.  Pregled in potrditev zapisnika 14. redne seje Občinskega sveta 
2. Predlog uskladitve cen programov v vrtcu
3. Predlog Pravilnika o sprejemu otrok v Vzgojno-izobraževalnem zavodu Antonije Kucler Vrhnika
4. Osnutek Odloka o ustanovitvi in organiziranju Javnega podjetja Komunalno podjetje Vrhnika, d. o. o.
5. Letno poročilo Našega časopisa za leto 2024
6. Predlog Zaključnega računa proračuna Občine Vrhnika za leto 2024
7. Predlog Rebalansa proračuna Občine Vrhnika za leto 2025
8. Sklep o ukinitvi statusa javnega dobra in družbene lastnine v splošni rabi ter splošnega ljudskega premoženja v splošni rabi
9. Predlog za podelitev občinskih priznanj v letu 2025
10. Predlog Pravilnika o spremembah in dopolnitvah Pravilnika o plačah in plačilih za opravljanje funkcije občinskega funkcionarja ter o sejninah zunanjih članov delovnih teles občinskega sveta in članov drugih občinskih organov ter o povračilu stroškov – skrajšani postopek
11. [bookmark: _Hlk195178706]Koncesijski akt za dolgotrajno oskrbo na domu v občini Vrhnika 
12. Pobude in vprašanja članov Občinskega sveta 


Župan Daniel Cukjati je dal najprej na glasovanje 11. točko, in sicer Koncesijski akt za dolgotrajno oskrbo na domu v občini Vrhnika, da se jo umesti na dnevni red. 

Glasovanje
Navzočih: 24
ZA: 22

Točka je bila sprejeta. 

V nadaljevanju je dal na glasovanje celotni dnevni red.



Glasovanje
Navzočih: 24
ZA: 24

Dnevni red je bil sprejet. 



1. Pregled in potrditev zapisnika 14. redne seje Občinskega sveta 

Na zapisnik predhodne seje je imela Irena Oblak pripombo, in sicer na strani 7, ko dajemo pozitivno mnenje kandidatki za ravnateljico OŠ Ivana Cankarja je pri obrazložitvi mnenja, da komisija podaja obrazložitev mnenja. Na seji pa je bilo popravljeno in rečeno, da Občinski svet podaja obrazložitev mnenja. Pripombo bomo upoštevali.

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP: 
Potrdi se zapisnik 14. redne seje Občinskega sveta Občine Vrhnika z dne 13. 2. 2025 s popravkom.

Glasovanje
Navzočih: 24
ZA: 24

Sklep je bil sprejet. 


2. Predlog uskladitve cen programov v vrtcu

Poročevalec točke je bil mag. Matej Černetič, vodja Oddelka za družbene dejavnosti in gospodarstvo. V skladu s Pravilnikom o metodologiji za oblikovanje cen programov v vrtcih, ki izvajajo javno službo, je Vrtec Vrhnika posredoval predlog uskladitve cen programov. Predlagajo, da se v skladu z naraščanjem stroškov, predvsem gleda na termine povišanja plač zaposlenih, cena uskladi dvakrat. Prvo povišanje cen bi bilo 1. 5. 2025 in nato 1. 10. 2025. Občina Vrhnika je po proučitvi predlaganih cen prosila vrtec za znižanje nekaterih materialnih stroškov v ceni vrtca in povečanje stroškov za vzgojna sredstva in igrače. Vrtec je upošteval prošnjo in poslal nov, nižji predlog cen. Z uskladitvijo cen se bodo plačila staršev in Občine Vrhnika zvišala. Strošek za občinski proračun, iz katerega se krije v povprečju 61 % cene vrtca, bo v letu 2025 zaradi uskladitve cen po oceni vrtca predvidoma višji za 141.908,12 EUR. 
Zadnja uskladitev cen je bila izvedena 1. 9. 2024.


Točko je obravnaval Odbor za družbene dejavnosti ter jo v predlaganem besedilu poslal Občinskemu svetu v obravnavo in sprejem. 

Vprašanja so postavili Alja Stanko, Doman Blagojević in Anže Grampovčan. 

V drugem krogu so vprašanja postavili Boštjan Erčulj, Alja Stanko in Vid Koprivec. 

V sprejem je bi predlagan naslednji



SKLEP: 

Občinski svet Občine Vrhnika potrjuje predlog uskladitve cen programov v Vrtcu Vrhnika:

[bookmark: _Hlk191630980]Od 1. 5. 2025 znašajo cene:
- za I. starostno skupino:	735,44 EUR,
- za II. starostno skupino:	577,05 EUR,
- za kombinirani oddelek:  	594,42 EUR,
- za razvojni oddelek:	1.352,09 EUR.

Dodatna sredstva Občine Vrhnika za izvajanje programa s prilagojenim izvajanjem in dodatno strokovno pomočjo za otroka s posebnimi potrebami, vključenega v redni oddelek vrtca, znašajo od 1. 5. 2025 naprej:
· če ima otrok individualen načrt pomoči v skladu s predpisi in da potrebuje samo dodatno individualno strokovno pomoč, brez zmanjšanja normativnega števila otrok v oddelku, za obe starostni skupini in kombinirani oddelek:	 208,94 EUR,
· če ima otrok individualen načrt pomoči v skladu s predpisi in da je v oddelku, ki ga obiskuje otrok s posebnimi potrebami, zmanjšano normativno število otrok za dva otroka: 
· za 1. starostno skupino: 		1.540,78 EUR,
· za 2. starostno skupino: 		1.224,00 EUR,
· za kombinirani oddelek: 		1.258,74 EUR.

Znesek prehrane na mesec znaša 69,52 EUR. 
Cena dnevnih obrokov (skupaj: zajtrk, malica in kosilo) se izračuna iz mesečnega zneska prehrane, glede na število delovnih dni v mesecu, za vsak mesec posebej.

Vrtec Vrhnika zniža ceno programa za stroške neporabljenih živil s tistim dnem, ko starši do 9:00 obvestijo vrtec o otrokovi odsotnosti.

Od 1. 10. 2025 znašajo cene:
- za I. starostno skupino:	782,27 EUR,
- za II. starostno skupino:	614,57 EUR,
- za kombinirani oddelek:  	633,41 EUR,
- za razvojni oddelek:	1.384,07 EUR.

Dodatna sredstva Občine Vrhnika za izvajanje programa s prilagojenim izvajanjem in dodatno strokovno pomočjo za otroka s posebnimi potrebami, vključenega v redni oddelek vrtca, znašajo od 1. 10. 2025 naprej:
· če ima otrok individualen načrt pomoči v skladu s predpisi in da potrebuje samo dodatno individualno strokovno pomoč, brez zmanjšanja normativnega števila otrok v oddelku, za obe starostni skupini in kombinirani oddelek:	 216,60 EUR,
· če ima otrok individualen načrt pomoči v skladu s predpisi in da je v oddelku, ki ga obiskuje otrok s posebnimi potrebami, zmanjšano normativno število otrok za dva otroka: 
· za 1. starostno skupino: 		1.639,46 EUR,
· za 2. starostno skupino: 		1.304,06 EUR,
· za kombinirani oddelek: 		1.341,74 EUR.

Znesek prehrane na mesec znaša 70,84 EUR. 
Cena dnevnih obrokov (skupaj: zajtrk, malica in kosilo) se izračuna iz mesečnega zneska prehrane, glede na število delovnih dni v mesecu, za vsak mesec posebej.

Vrtec Vrhnika zniža ceno programa za stroške neporabljenih živil s tistim dnem, ko starši do 9:00 obvestijo vrtec o otrokovi odsotnosti.

Glasovanje
Navzočih: 24
ZA: 19
Proti: 1

Sklep je bil sprejet. 


3. Predlog Pravilnika o sprejemu otrok v Vzgojno-izobraževalnem zavodu Antonije Kucler Vrhnika

Poročevalec točke je bil mag. Matej Černetič, vodja Oddelka za družbene dejavnosti in gospodarstvo. Povedal je, da je vrtec posredoval predlog novega pravilnika o sprejemu otrok, ki ga je svet vrtca obravnaval na svoji seji. Predložili so tudi obrazložitev sprememb oz. predloga novega pravilnika. Kljub temu, da ni večjih vsebinskih sprememb predlagajo sprejem novega akta. Svetnikom je bila poslana tudi primerjava novega dokumenta z obstoječim pravilnikom, ki velja od leta 2011.

Točko je obravnaval Odbor za družbene dejavnosti ter jo v predlaganem besedilu poslal Občinskemu svetu v obravnavo in sprejem. 

Vprašanj in razprave ni bilo. 

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:
Občinski svet Občine Vrhnika sprejme predlog Pravilnika o sprejemu otrok v Vzgojno-izobraževalnem zavodu Antonije Kucler Vrhnika.

Glasovanje
Navzočih: 24
ZA: 24

Sklep je bil sprejet.


4. Osnutek Odloka o ustanovitvi in organiziranju Javnega podjetja Komunalno podjetje Vrhnika, d. o. o. 

Na začetku je župan Daniel Cukjati na kratko je povedal, zakaj smo se odločili za spremembo Odloka. Poročevalec točke je bil izr. prof. dr. Aleksij Mužina, spec. upr. prava, ki je povedal, da se bo danes sprejemal odlok, ki na novo ureja položaj JP KPV, d. o. o. Predstavil je glavne spremembe in vprašanja, ki so se v vseh teh letih pojavljala. Ključne spremembe v osnutku novega odloka so: uvedba novega organa, to je Svet ustanoviteljic, določnejša opredelitev organov podjetja in sprememba sestave skupščine podjetja. Osnutek odloka je bil usklajen in soglasno potrjen s strani vseh treh županov občin ustanoviteljic ter vseh prisotnih predstavnikov občin in podjetja. Pri pripravi osnutka se je sledilo ključnemu cilju, da se obstoječi odlok uskladi z zakonodajo, pri tem pa se razmerja moči med občinami v podjetju niso spreminjala. Osnutek odloka je rezultat usklajevanja in kompromisov med vsemi vpletenimi stranmi.

Točko je obravnavala Statutarno pravna komisija in jo v predlaganem besedilu poslala Občinskemu svetu v obravnavo.

Vprašanja sta postavila Irena Oblak in Boštjan Erčulj.

Razprave ni bilo.

V sprejem je bil predlagan naslednji


SKLEP:
Občinski svet Občine Vrhnika sprejme osnutek Odloka o ustanovitvi in organiziranju Javnega podjetja Komunalno podjetje Vrhnika, d. o. o., ga prekvalificira v predlog in posreduje v javno obravnavo do 30. 4. 2025.

Glasovanje
Navzočih: 24
ZA: 23

Sklep je bil sprejet. 


5. Letno poročilo Našega časopisa za leto 2024

Poročevalec točke je bil Peter Perše, urednik Našega časopisa. Na kratko je predstavil in podal poročilo Našega časopisa. Povedal je, da bo do poletja zaživela tudi spletna stran nascasopis.si.

Vprašanja sta postavila Irena Oblak in Peter Pikl. 

Razprave ni bilo.

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:
Občinski svet Občine Vrhnika se seznani z Letnim poročilom Našega časopisa za leto 2024.

Glasovanje
Navzočih: 24
ZA: 23

Sklep je bil sprejet. 


6. Predlog Zaključnega računa proračuna Občine Vrhnika za leto 2024

Poročevalka točke je bila Maja Kogovšek, vodja oddelka za finance. Zaključni račun občinskega proračuna je občinski akt, v katerem so prikazani predvideni in realizirani prihodki in drugi prejemki ter odhodki in drugi izdatki občine in Krajevnih skupnosti za preteklo leto. Povedala je, da je bil proračun za leto 2024 sprejet v decembru 2023, naknadno je bil v juniju sprejet tudi rebalans proračuna. V nadaljevanju je podrobneje predstavila zneske prihodkov in odhodkov proračuna Občine Vrhnika v letu 2024  in ostala pomembna področja financiranja.

Točko je obravnaval Odbor za gospodarstvo, finance in proračun ter jo v predlaganem besedilu poslal Občinskemu svetu v obravnavo in sprejem.

Vprašanje je podal Tomaž Gorišek. 

Razprave ni bilo.

V sprejem je bil predlagan naslednji


SKLEP:
Občinski svet Občine Vrhnika sprejme Zaključni račun Občine Vrhnika za leto 2024.

Glasovanje
Navzočih: 24
ZA: 21
Proti: 1

Sklep je bil sprejet. 


7. Predlog Rebalansa proračuna Občine Vrhnika za leto 2025

Poročevalka točke je bila Maja Kogovšek, vodja oddelka za finance. Občinski svet Občine Vrhnika je na svoji 8. redni seji dne 14. 12. 2023 sprejel Odlok o proračunu Občine Vrhnika za leto 2025, ki je bil kasneje deležen tudi dveh sprememb, in sicer na 11. redni seji dne, 20. 6. 2024 in na 13. redni seji dne, 12. 12. 2024. S predlogom rebalansa proračuna za leto 2025 se usklajujejo prihodki in odhodki občinskega proračuna, finančno in časovno se usklajuje izvedba načrtovanih investicij, uskladi se tudi načrtovano stanje sredstev na računu občine in Krajevnih skupnosti na zadnji dan preteklega leta oz. na dan 31. 12. 2024 z dejanskim stanjem sredstev. V nadaljevanju je bilo predstavljeno kateri prihodki in odhodki se spreminjajo oz. usklajujejo z rebalansom proračuna. 

Točko je obravnaval Odbor za gospodarstvo, finance in proračun ter jo v predlaganem besedilu poslal Občinskemu svetu v obravnavo in sprejem.

Vprašanje je postavil Anže Grampovčan. 

Razprave ni bilo.

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:
Občinski svet Občine Vrhnika sprejme Rebalans proračuna Občine Vrhnika za leto 2025.


Glasovanje
Navzočih: 24
ZA: 21
Proti: 1

Sklep je bil sprejet. 


8. Sklep o ukinitvi statusa javnega dobra in družbene lastnine v splošni rabi ter splošnega ljudskega premoženja v splošni rabi


Poročevalec točke je bil Janez Jelovšek, vodja Oddelka za okolje in komunalo. Splošno ljudsko premoženje in družbena lastnina sta pojma, ostanka pravnega sistema povojne SFRJ, kjer je bila zasebna lastnina omejena pravna kategorija. Pojma sta se uporabljala zlasti za tiste stvari (nepremičnine), ki bi sicer bile na razpolago bodisi lokalni skupnosti oz. državi bodisi pravnim osebam oz. zadrugam, pri izvrševanju njenih funkcij. V konceptu družbene lastnine ni bil nihče lastnik temveč zgolj uporabnik skupne (družbene) lastnine. Danes ta pojma s pravno ureditvijo iz Stvarnopravnega zakonika in Ustave Republike Slovenije ter pravom Evropske Unije nista združljiva ter mu nasprotujeta. V veliki večini primerov ti pojmi zajemajo javne ceste, ki so že kategorizirane. Po sedaj veljavnem pravu, na vseh navedenih nepremičninah, ni mogoče pridobiti lastninske pravice, bodisi s priposestvovanjem bodisi s pravnim poslom. Prav tako pa tudi ni mogoče pridobiti drugih stvarnih pravic na teh nepremičninah in jih ni mogoče obremeniti, dokler zemljiškoknjižno stanje ni urejeno kot je s tem sklepom predlagano. 

Točko je obravnaval Odbor za urejanje prostora ter varstvo naravne in kulturne dediščine in jo v predlaganem besedilu posredoval Občinskemu svetu v obravnavo in sprejem.

Vprašanj in razprave ni bilo.

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:
Občinski svet sprejme Sklep o ukinitvi statusa javnega dobra in družbene lastnine v splošni rabi ter splošnega ljudskega premoženja v splošni rabi.


Glasovanje
Navzočih: 24
ZA: 24

Sklep je bil sprejet. 


9. Predlog za podelitev občinskih priznanj v letu 2025

Župan Daniel Cukjati je predlagal, da se točka zapre za javnost. 

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP: 
Da se 9. točka Predlog za podelitev občinskih priznanj v letu 2025 zapre za javnost.

Glasovanje
Navzočih: 24
ZA: 19

Sklep je bil sprejet. 


10. Predlog Pravilnika o spremembah in dopolnitvah Pravilnika o plačah in plačilih za opravljanje funkcije občinskega funkcionarja ter o sejninah zunanjih članov delovnih teles občinskega sveta in članov drugih občinskih organov ter o povračilu stroškov – skrajšani postopek

Poročevalec točke je bil Mirko Antolović, predsednik KMVI. Povedal je, da se pravilnik spreminja v delu, kjer je potrebno uskladiti Pravilnik z Zakonom o skupnih temeljih sistema plač v javnem sektorju (v nadaljevanju : ZSTSPJS), ki se uporablja od 1. 1. 2025 dalje in je v okviru prenove plačnega sistema v javnem sektorju spremenil plačne razrede delovnih mest in funkcij v javni upravi. Obstoječi pravilnik določa plačni razred za plačo župana oz. razpon plačnih razredov za plačo podžupana, ki so bili z ZSTSPJS določeni na novo, zato je potrebno spremeniti Pravilnik.

Komisija za mandatna vprašanja, volitve in imenovanja predlaga Občinskemu svetu Občine Vrhnika v sprejem sklep v predlagani vsebini. 

Vprašanj in razprave ni bilo. 

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:
Občinski svet Občine Vrhnika sprejme Pravilnik o spremembah in dopolnitvah pravilnika  o plačah in plačilih za opravljanje funkcije občinskega funkcionarja ter o sejninah zunanjih članov delovnih teles občinskega sveta in članov drugih občinskih organov ter o povračilih stroškov.

Glasovanje
Navzočih: 24
ZA: 22
Proti: 1

Sklep je bil sprejet. 


11. Koncesijski akt za dolgotrajno oskrbo na domu v občini Vrhnika 

Poročevalec točke je bil mag. Matej Černetič, vodja Oddelka za družbene dejavnosti in gospodarstvo. Povedal je, da je Koncesijski akt pogoj za objavo razpisa za dolgotrajno oskrbo na domu v občini Vrhnika. Glede izvajanja Zakona o dolgotrajni oskrbi je na ravni celotne države še veliko vprašanj, prav tako še niso znane cene za izvajanje DO. S pripravo tega gradiva se je čakalo na obljubljene usmeritve ministrstva, ki pa jih žal še vedno nismo prejeli v celoti. Ne glede na pomanjkanje informacij se ocenjuje, da je smiselno čim prej sprejeti koncesijski akt, ki bo omogočil objavo razpisa in s tem izbor izvajalca, kar bo tudi našim občanom omogočilo prejemanje oskrbe, ki jo zagotavlja omenjeni zakon, v primeru, da se bo zakon dejansko začel izvajati. Koncesijski akt obsega samo osnovna določila v skladu z zakonom, saj so pogoji za podelitev koncesije in za izvajanje dolgotrajne oskrbe podrobno določeni v zakonu in podzakonskih aktih.

Točko je obravnaval Odbor za družbene dejavnosti ter jo v predlaganem besedilu poslal Občinskemu svetu v obravnavo in sprejem. 

Vprašanj in razprave ni bilo. 

V sprejem je bil predlagan naslednji

SKLEP:
Občinski svet Občine Vrhnika sprejme Koncesijski akt za dolgotrajno oskrbo na domu v občini Vrhnika.

Glasovanje
Navzočih: 24
ZA: 23

Sklep je bil sprejet. 


12. Pobude in vprašanja članov Občinskega sveta 

Pripombe oz. komentarje na odgovore iz prejšnje seje so imeli Jernej Fefer, Irena Oblak in Anže Grampovčan.  

Nove pobude in vprašanja so podali: Ana Skledar, Ivica Ćosić, Tomaž Gorišek, Alja Stanko, Doman Blagojević, Irena Oblak, Valerija Mojca Frank, Edin Behrić, Benjamin Leskovec in Anže Grampovčan. 


Ana Skledar (pisna vprašanja in pobude)

TRI POBUDE O POKOPALIŠKI DEJAVNOSTI
I
Pobuda za spremembo 20. člena Odloka o pokopališkem redu v občini Vrhnika, ki je bil sprejet 24. 9. 2020.
Predlagam, da se 4. alinea 20. člena omenjenega odloka, ki se glasi: »(4) V občini Vrhnika ni dovoljeno, da je pokojnik do pogreba doma« izpusti. 
Utemeljitev: 
1. Zakon o pogrebni in pokopališki dejavnosti RS  nikjer ne prepoveduje, da bi pokojnik lahko ležal do pogreba v domači hiši, pač pa vsaj na enem mestu predpostavlja, da se to lahko zgodi. Npr. v 10. členu, ki govori o pripravi pokojnika (za pogreb), kjer v 4. alineji pravi:
»(4) Če je pokojnik pred pogrebom v skladu z zakonom doma, se priprava pokojnika lahko opravi na domu.« (Uradni list RS, št. 62/16)

2. Zakon o debirokratizaciji je leta 2022  eksplicitno določil, da lahko občinski odloki tak pogreb dovoljujejo. V 37. členu tega zakona piše: ZAKON O POGREBNI IN POKOPALIŠKI DEJAVNOSTI  - V Zakonu o pogrebni in pokopališki dejavnosti (Uradni list RS, št. 62/16) se v 39. členu na koncu drugega odstavka doda stavek, ki se glasi: »Če je na mestno pokopališče vezan kraj z manj kot 3 000 prebivalci, lahko občina v odloku dopusti možnost, da pokojniki iz tega kraja na željo svojcev do pogreba ležijo doma.«. (Uradni list RS 3/2022)
Glede na to, da je državni zakon nad občinskimi odloki in da lahko smatramo pravico do pokopa kot človekovo pravico, se smiselno lahko tolmači, da nobena občina ne bi smela sprejeti takega odloka, ki bi temu nasprotoval in prepovedoval možnost pogreba iz domače hiše. 

3. V mnogih drugih občinah v Sloveniji je pogreb od doma možen oz. nimajo tako restriktivne prepovedi, kot jo vsebuje vrhniški odlok: »V občini Vrhnika ni dovoljeno, da je pokojnik do pogreba doma.« V mnogih občinah v odlokih o tem sploh ne govorijo, torej puščajo svobodo, ponekod pa je to, da pokojnik do pogreba leži doma, izrecno dovoljeno. Recimo v občini Novo mesto, ki ima v Odloku o pokopališkem redu v Mestni občini Novo mesto v 19. členu zapisano: »(1) Če umrli leži doma v stanovanjski hiši …«
Da ne gre le za možnost, ampak za potrebo oz. upravičeno željo Slovencev po tej obliki pokopa, kaže odziv enega od slovenskih pogrebnih podjetij, ki med drugim ponuja tudi postavitev mrliškega odra na domu. 
Glej: http://primozic.si/sl/Pogrebne+storitve/Postavitev+mrli%C5%A1kega+odra+na+domu

4. Vrhniška občina ima 9 pokopališč in samo centralno pokopališče bi lahko opredelili kot »mestno«, ostala so vaška pokopališča z bolj skromnimi poslovilnimi vežicami in je problematično s tako omejevalnim členom v odloku siliti ljudi, da jih morajo uporabljati. 

5. Kultura poslavljanja od pokojnih je bila pri Slovencih v preteklosti zelo visoka. Temu poslavljanju so naši predniki namenili veliko pozornosti in časa. Vedeli so, da to narekuje spoštovanje. Kljub pogosto zelo skromnim materialnim možnostim ob smrti in pogrebu navadno niso štedili ne časa ne denarja. Od pokojnega so se poslovili v domači hiši tako svojci kot vsi ostali, potem ko so njegovo umrlo telo umili, oblekli in uredili, so ga položili na pare, kjer je ležal več dni. Pri pokojnem so se ljudje zbirali, molili, peli, obujali spomine nanj ... Sosedje so pokojnika ponoči čuvali. Na dan pogreba so ga pogrebci sosedje odnesli iz domače hiše v cerkev in na pokopališče, kjer je bil pokopan v posvečeno zemljo. 
Zdi se, da se s sodobnim načinom življenja marsikje opušča visoka pogrebna kultura naših prednikov. A ne povsod; nekateri jo hočejo ohraniti. Prepričan sem, da tudi v občini Vrhnika. In naloga občinskih odlokov bi morala biti, da to kulturo podpirajo, ne pa da jo ovirajo ali celo prepovedujejo. Prav nobenega razloga ne vidim, da se ljudje (npr. v Zaplani), od svojega dragega pokojnega ne smejo posloviti tako, kot so se poslavljali stoletja, ko je umrli do pogreba ležal v domači hiši.
II.
Druga pobuda je v zvezi s 5. razlogom za spremembo odloka o pokopališki dejavnosti. Gre za poslovilno vežico na Vrhniki, ki je s svojo strukturo v popolnem nasprotju z zgoraj omenjenim kulturnim izročilom. Zgrajena je bila v 80 letih prejšnjega stoletja. Očitno v duhu nekega modernističnega prizadevanja po prekinitvi pogrebne tradicije, ko so se ljudje več časa poslavljali od pokojnikovega trupla. Vežica je skonstruirana tako, da je med pokojnim in živimi čim večja bariera. Ko se pride človek na Vrhniki poslovit od pokojnika, se tako rekoč zaleti v stekleno pregrado, ki ga loči od krste ali žare; in če se hoče po kulturni in verski navadi posloviti tako, da ga  pokropi z blagoslovljeno vodo in zanj zmoli, tega ne more. Pred njim je na polici skodelica soli, s katero ne ve, kaj početi. (Pojdi se solit! smo rekli komu, ki ga ne maramo.)
Zato predlagam rekonstrukcijo vežice, in sicer tako, da se bo možno bolj v skladu s kulturnim in verskim izročilom ter bolj pietetno posloviti od pokojnika. Da bo možno pristopiti k odprti ali zaprti krsti ali k žari; da se bo možno tam tudi več časa ustaviti, se pogovoriti,  zmoliti …
Tudi arhitektura govori o zaprti ali vključujoči družbi. Ta bi morala podpirati višji kulturni nivo pogrebnega slovesa oz. omogačati več možnosti, ne pa nivelirati pogrebnega obreda na najnižji skupni imenovalec. 
III.
Tretja pobuda je v zvezi zunanjo podobo centralnega pokopališča na Vrhniki. Pokopališča so v vseh kulturah sveti prostori; so obredni prostori, v katerih se opravlja obred postavljanja od pokojnih; prostori, ki hranijo najdragocenejše spomine in spomenike na pokojne; so vedno najzgovornejši glasniki kulture kakega  kraja. Zato so bila pokopališča navadno na zelo uglednih krajih (okrog cerkva) in ograjena; zemlja na njih je bila posvečena.
 Vrhniško pokopališče se je v 19. stoletju od cerkve pomaknilo v breg za njo. Ta stari del pokopališča je označen z zidom in zelo lepo urejen. Novi del pa se širi proti regionalni cesti in trenutno nima kake zaključene oblike. Zelo problematično je tudi to, da je ob cesti, katere hrup moti pogrebno slovo; prav tako je moteč pogled proti neurejenemu kmečkemu dvorišču na zahodu.
 Predlagam, da se okrog novega dela pokopališča zgradi ali zid (ob cesti protihrupna ograja) ali zasadi visoka živa meja (ciprese), kar bo oblikovalo zaokrožen prostor, bolj primeren za spoštljiv spomin na naše pokojne. 
Jože Kurinčič

Poleg pobud o pokopališki dejavnosti (prilagam v dokumentu v prilogi) sem na seji občinskega sveta zastavila še naslednja vprašanja:
- Če se kaj premika v zadevi postavitev zabojnikov za smeti-kletk na Gradišču?
- Če občina načrtuje kakšen prostor za druženje in zabavo mladih (poleg mladinskega centra pod okriljem CSD), ki bi deloval celo leto? Npr. kakšen kino pod zvezdami ali kaj drugega.
-Kaj je bilo storjenega v zvezi z avtobusno linijo na Zaplano od decembrskega sestanka z  DUJPP.
- Prosila sem še za nasutje peska in utrditev makedamske ceste na Trčkov grič.

Na vprašanja je odgovoril župan, glede zabojnikov je podal odgovor podžupan, g. Mirko Antolovič.


Ivica Ćosić (zapis iz posnetka)

»Hvala za besedo, mislim, da vas je večina dobila ta mail od predsednika krajevne  skupnosti Verd. Zakaj ta predlog? Investicije v infrastrukturo vaških pokopališč prav tako sofinancira Občina Vrhnika. Mislim, da ste se verjetno že pogovarjali o tem. Se pravi, njegov predlog je, da se za vseh teh 50.000 € letno ustvari konto, s katerega bi za ta namen, bil to del razpisa, s katerega bi se lahko prijavljale samo Krajevne skupnosti za sofinanciranje v investicije, ki so za infrastrukturo vaških pokopališč. Saj dejstvo je, da če so te investicije oziroma, če je treba investirati infrastrukture, načeloma že prvi postopek, prvi del je že sama projektna dokumentacija, ki je že v osnovi zelo draga in nato je šele pridejo dela. In kakor, če prav razumem, je večino zdaj investicij, ki jih občina namenja za ta namen, je za centralno pokopališče in saj, ta investicija niso tako pogosta v ostalih Krajevni skupnostih, ampak ko je treba investirat je pa ta znesek nizek. Bilo bi fer, da se  tudi del sredstev namenil takrat, ko to nastane, da je potrebno investirat, širit, popravljati in karkoli tudi za namen za Krajevne skupnosti, ki niso del centra. Drugi predlog pa je pa verjetno tudi za razpravo z drugimi predsedniki Krajevnih skupnosti, da sprejmemo oziroma v razmislek o bolj enotni ceni za najem grobnih mest. Ker očitno je zdaj zelo različna, vsepovsod po krajevnih skupnostih pa v centru in tako naprej. Ampak to je pa del razprave, ki pa verjetno, je pa treba razmisliti, ker če sem prav videl, zna biti po 30 € razlike. Tudi iz ene do druge in bi mogoče bilo smiselno tem tudi razpravljat. Tako da to je to.«

Odgovoril je župan. 

Tomaž Gorišek (zapis iz posnetka)

»Hvala za besedo. Jaz bi imel pa dve vprašanji pa eno pobudo. Podlago vam bom pa zdajle prebral, za tele moji dve vprašanji. Nedavno oziroma mesec dni nazaj je Slovenijo in Občino Vrhnika tudi obiskal gospod Wolfgang Burtscher, direktor direktorata za kmetijstvo in razvoj podeželja pri Evropski komisiji. Obisk je organiziralo Ministrstvo za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano. Sam sem prejel prijazno vabilo na predmetni dogodek, katerega sem se tudi z veseljem udeležil. Gospod Burtscher je predstavil vizijo EU za kmetijstvo in prehrano. Z novo kmetijsko politiko v EU bo potrebno v luči najnovejših zaostrenih političnih in gospodarskih razmer, kmetijstvo in prehrano zagotoviti enakomerno po vsej Evropski uniji. Pri načrtovanju in viziji bo nujno potrebno upoštevati teritorialne vidike in posebnosti, saj ni mogoče enega recepta predpisati za vse kmetijske sisteme v EU. Nova vizija EU temelji na štirih stebrih.
In sicer, kako poskrbeti, da bo kmetijstvo za mlade privlačno? Kako zagotoviti konkurenčnost in odpornost agroživilskega sektorja v celoti? Kako zagotoviti uravnoteženost med ekonomskim vidikom na ena strani in ohranjanju biotske raznovrstnosti na drugi strani? In pa četrti, kako zagotoviti pravično za vse deležnike? Izziv prinaša tudi spoznanje, da je treba sistemsko podpreti tiste, ki to najbolj potrebujejo, to pa so mladi kmetje ter male in srednje kmetije, saj le teh zaradi tržne nekonkurenčnosti in neustrezne demografske slike največ propade. Slovenija je konkretno pokrita z Naturo 2000, s Krajinskimi parki in ostalimi zavarovanimi področji. Tudi Občine Vrhnika pri tem ni izjema. Nad našim lokalnim kmetijstvom na zavarovanih področjih so nadrejeni neki drugi cilji, predvsem naravovarstveni. Ti dve dejavnosti pa se velikokrat med seboj izključujeta. Zaradi tega je direktor Krajinskega parka Ljubljansko barje gospod Kastelic na posvetu z gospodom Burtscherjem podal predlog, da bi za zavarovana področja oblikovali posebne ukrepe z upoštevanjem vseh specifik v okviru skupne kmetijske politike. Gospod Burtscher je na koncu poudaril pomen ohranjanja tradicionalnih kmetij, kar je posebej zapisano tudi v viziji EU za kmetijstvo in prehrano. Skupaj z gospodom Burtscherjem smo obiskali tudi obdelovalne površine na Ljubljanskem barju v Občini Vrhnika in pa Borovnica. Kjer si je z zanimanjem ogledal nekaj dobrih praks kmetovanja na zaščitenih področjih Krajinskega parka. S tem terenskim obiskom je bil zelo zadovoljen, seveda tudi s kosilom v gostilni Bistra. Na območju samega mesta Vrhnika in ožje okolice sta leta 2023 dve kmetiji srednje velikosti prenehali s proizvodnjo mleka, lansko leto še ena še nekaj kmetij na tem okolišu zagotovo čaka enaka žalostna usoda. Vztrajno in učinkovito nam propada tako opevana samooskrba z osnovno hrano v primeru daljše prekinitve dobave električne energije ter transportnih poti na širšem področju in posledično dobav hrane nam bo brez konkretnih sistemskih sprememb zelo hitro zakrulilo v želodcih. Pri tem lahko pozabimo tako imenovane državne rezerve, ker jih ni več kot toliko oziroma jih je tako malo, da jih naše glavno mesto hitro poje. Imam pa vprašanje za Občinsko upravo, kako se bo v bodoče občina Vrhnika spopadla z naraščajočim trendom opuščanja pridelave osnovne hrane na svojem teritoriju. Ali ima Občina Vrhnika izdelano strategijo usmerjena kmetijske politike v smeri sodelovanja s kmetijskim sektorjem in s tem ohranjanja proizvodnje najnujnejše oziroma osnovne hrane na svojem področju. Bi pa še nekaj dodal, če Občina Vrhnika tega dokumenta nima, apeliram, da ga v sodelovanju vseh deležnikov čimprej sestavi in sprejme. Ker brez hrane ljudje ne zadržimo prav dolgo, brez sprehajalnih in kolesarskih stez, brez dodatnih pločnikov, pasjih wc-jev in turizma in še česa pa dokazano lahko zelo dolgo preživimo. Hvala lepa.«


Alja Stanko (zapis iz posnetka)

»Hvala za besedo jaz imam eno vprašanje, ki sem ga že parkrat postavila, ampak me spet zanima, kdaj bo postavljen znak za prepoved tovornega prometa med Poštno ulico 3a in 3c. To drugo je pa v bistvu pobuda, ki mi je zdajle svetnik dal idejo, gospod Gorišek, in sicer danes je bilo spoznavno srečanje mreže lokalnih svetnikov na ravni EU, 10 Slovencev se je udeležilo tega srečanja. Vsak svetnik se lahko prijavi, tako da načeloma spodbujam. Zaenkrat to prvo spoznavno srečanje je bilo malo zmedeno, pa ne vem čisto, kaj so hoteli povedati, kar pa vidim kot dodano vrednostjo pa, da je v okvirju te mreže, sta bili pred tem že organizirani 2 predavanji oziroma tako imenovana Webinarja, kjer so predstavniki Evropske komisije govorili o Clean Industrial Deal, pa o Affordable eu action plan, ker trenutno te 2 prvi izobraževanji, sta govorili o rasti cen energentov in podobno. In kaj prihaja v Evropo v naslednjih parih letih. Tako, da mogoče pobuda za svetnike, tokrat ne za občino. Hvala lepa.«

Župan se je zahvalil za pobudo, na prvo vprašanje pa je odgovoril podžupan g. Antolović.


Doman Blagojević (zapis iz posnetka)

»Hvala lepa. Ker je kolegica prej o tisti tabli govorila pri izvozu iz avtoceste, tam je še zmeraj od Bajca,  Bajc prenočišče, še zmeraj gor napisan pa mogoče dajmo tisto umakniti, ker je glih iz upadnice, glede na to, da Bajc ne ponuja več teh uslug. Potem me pa zanima, ko smo takrat enosmerno urejali pri pokopališču, sem bal predlog, da se pri vrtcu, pri cerkvi Svetega Pavla postavi ležeči policaj. Vrtec je tudi takrat staršem povedal, da ležeči policaji tam bojo, tako da mene zanima kaj je zdaj s tem, obenem je pa tudi tisti ovinek mino Svetega Lenarta. Mogoče tam ne bi bilo švoh kakšno tablo postavit, ker je zelo ozko in ne vidiš, ko ti iz zgornje strani, to je tisti ovinek, ozek,  mimo cerkve, ko se gre tam, ni nobene table. Ali pa mogoče celo tista tabla, kjer avto ima prednost, na primer, da se počaka, ker tam se na sredini dva srečata, pa mora en rikverc pa se kregajo, pa trobijo, pri Svetem Pavlu se opravičujem moja napaka, hvala lepa. Pa me pa zanima še omejitev na Tankovski cesti, a bi tam bila mogoče kakšna varianta, ampak govorimo samo od vojašnice naprimer do križišča s Hameksom, dejmo tam 60 ali pa kaj? Ravnina je, vidi se res 500 metrov, kilometer daleč.
Saj razumem, ampak danes avti gredo pač normalno, ampak tam nekako 60 bi bilo življenjsko. Obenem me pa samo zanima, kako smo zdaj s stacionarnimi radarji ali se že ve, kje bodo bili postavljeni? A ste kaj naredili, sicer jaz nisem zasledil kakšne javne pobude občanov, kje bi občani menili, da bi to bilo primerno, da bi se te stacionarni radarji postavili. Hvala lepa.«

Na vprašanja je odgovoril župan.



Irena Oblak (zapis iz posnetka)

»Hvala za besedo še zadnjič danes, na prejšnji seji, ki je bila 13. februarja, sem opozarjala na dejstvo, da Odlok o organizaciji in delovnem področju Občinske uprave vsaj v enem delu ni zakonit in da je nujno potrebno v ta odlok dodati 2. člena, ki bosta določila notranjo organizacijo in delovno področje. Povedala sem tudi, da se bom trudila pridobiti mnenje Ministrstva za javno upravo in da če to ne bo zadoščalo, da se bom obrnila na Ustavno sodišče. Na seji je bila kot poročevalka prisotna zunanja strokovnjakinja, ki je pripravila ta odlok, župan, direktor občinske uprave in velika večina svetnikov je verjela njeni obrazložitvi in odlok sprejela s 17. glasovi ZA od 21 prisotnih. Župan, pred glasovanjem ste dejali, da če bo Ministrstvo drugače odločilo, boste popravili odlok. Mnenje Ministrstva sem pridobila v ena tednu po seji in ga vsem prisotnim tukajle posredovala. Ministrstvo je nedvoumno potrdilo mojim trditvam in napisalo, da je odločitev Občinskega sveta, da del svoje pristojnosti, ki izhaja iz 49. člena Zakona o lokalni samoupravi, prenese na župana, da je to, ta odločitev nezakonita. Napisali so še, da ugotavljajo, da je Občinski svet Občine Vrhnika sprejel odlok, ki sem ga prej navedla z določbo, ki ni v skladu z Zakonom. Sprašujem vas, kdaj boste pripravili spremembe tega odloka? Pri tem želim povedati še nekaj, jaz sem na Ministrstvo vprašala samo za to, kar sem govorila za notranjo organizacijo in delovno področje. Predlagam pa, da v izogib kakšnim težavam, če tega še niste pripravili, očitno niste, ker danes ni na mizi, da se dobro pozanimate, kaj je z ostalimi členi? Ker vse, kar je gospa tle razlagala, pač ni res ne, ker ona je tukaj rekla, da so občine sprejele, da je Občina Škofljica imela inšpekcijo, da je bilo vse okej, ampak iz tega zapisnika inšpekcije, ki je pregledovala njeno odlok, ki je identičnem našem je razvidno, da vse ni bilo okej. No samo v pomoč vam, ko boste pripravili, upam, da čimprej to, ker ne vem, kako zdaj urejate Medobčinski inšpektorat. Sredi maja je bil pa rok. Hvala lepa.«

Na vprašanje je odgovoril župan. 

Valerija Mojca Frank (zapis iz posnetka)

»Hvala za besedo, jaz imam eno pobudo, če je že zadeva urejena se oproščam, drugače pa zadnjič sem se peljala mino lekarne, kjer stoji spomenik, Grabeljškov, je ena klopca odzadaj tako boga, da bi bilo tist fajn, da se zamenja, uredi ali kakorkoli pa malo počisti tudi okrog spomenika. Ker tist pa res nič lepo ne izgleda, tako da hvala lepa.«

Na vprašanje je odgovoril župan. 


Edin Behrić (zapis iz posnetka)

»Hvala za besedo in lepo pozdravljeni še v mojem imenu, sicer imam nekaj pobud. In sicer na makadamskem parkirišču za Petrolom dol proti Ljubljanici bi bilo potrebno sistematično urediti predvsem vzdrževanje oziroma tam se veliko odpadkov, je dol v brežini, tako da bi bilo mogoče smiselno, da se nekaj uredi, mogoče enkrat tedensko neko celovito čiščenje, ker veliko je očitno zvečer nekih vozil, ki potem pustijo tam odpadke in potem je to v bližini oziroma plava celo v Ljubljanici. V to smer bi bilo fajn nekaj narediti.
Naslednja stvar, in sicer name se je obrnila na ena prebivalka območja Raskovca, in sicer je predlagala, da se uredi ena pešpot, ki je dejansko občinska pešpot, ker je precej neurejena, da lahko potem otroci lažje hodijo v šolo in bi bilo mogoče smiselno uredit. 
Tretja stvar, sicer predlog, da se uredi pešpot oziroma bližnjica iz smeri Švabičeve ulice proti centru oziroma proti desni cesti. Če je možno, da se to uredi, pa da potem postane kot neko javno dobro. To pa nekaj glede Sinje Gorice, in sicer če je možno, da bi bilo ureditev oziroma popravilo ceste v Sinji Gorici Sap, ker se na križišču iz Ligojne, kjer se priključi na Tržaško, je precej slabo cestišče pa bilo smiselno, pozvati, da se to križišče uredi, ker je precej neurejen v smislu, da je slaba cesta. Pa še naslednja stvar, in sicer če je možnost tam pred Gostilno Nibi zdaj je znak 70 če je možno, da se ta znak prestavi dol proti Vrhniki nižje, ker potem ko zavije iz smeri Vargalanta, je precej velika hitrost in težko zaviješ, če je tam omejitev 70, če se prestavi, znak malo nižje. V smeri proti centru Vrhnike je znak 70 a ne, če je možnost znak, da se umakne, ker potem ljudje, ki zavijejo iz smeri Vargalanta še vedno 70, a ne pa prehitro pregorijo, ne da bi bilo mogoče.«


Na  pobude je odgovoril župan. Na pobudo glede pešpoti iz smeri Švabičeve ulice je odgovoril g. Pikl. 


Benjamin Leskovec (zapis iz posnetka)

»Hvala za besedo jaz imam 2 pobude, prva pobuda se nanaša na to, da bomo v Društvu Ljubljanica reka sedmerih imen začeli z združevanjem zvez in društev znotraj porečja Ljubljanice. Zaradi tega, ker lokalne skupnosti in javna uprava več niso sposobne odgovarjati na izzive ljudi, ki živijo na podeželju. Naslavljali bomo 4 vsebine: kmetijstvo, trajnostna raba naravnih virov, gozdno lesna veriga in pa seveda zeleni butični turizem. Če poznate kakršnokoli zvezo ali pa društev, ki bo pomagalo pri projektu Koalicija za naravo in za ljudi so povabljeni k sodelovanju. Drugače društvo Ljubljanica reka sedmerih imen je zdaj pridobila status v javnem interesu za področje razvoja podeželja, kmetijstva, pridobivamo status za področje razvoja gozdarstva, kulture in pa naravnih virov. Zdaj pa druga pobuda v tem trenutku za pogajalsko mizo pri Kamnolomu Verd na žalost za stojita samo zasebnik in pa država. Občina pa nekako stoji ob strani in pustiti, da se 2 petelina med sabo ravsata. Predlagam, da tukaj Občina Vrhnika zavzame aktivnejšo politiko poskuša dobiti iz Kamnoloma Verd na letni ravni pol milijona evrov iz naslova koncesnine, poskuša v isti zadevi rešit prometno problematiko oziroma preobremenitev cest s tovornimi vozili. In poskuša državi naproti z novim OPBN-jem v okviru katerega bo lahko legalno podaljšana koncesnina za državo. Lokalna skupnost Verd bo nekaj od tega imela, občinski proračun bo bogatejši za pol milijona evrov. Vsak lahko stopi en korak nazaj in v Krajevni skupnosti Verd bo življenje lahko vsem skupaj lepše.«

Odgovoril je župan.

Seja je bila zaključena ob 20.52.



	Zapisala:
Špela Plestenjak
	
	Predsedujoči:
Daniel Cukjati



		
Občina Vrhnika je bila ob 15. obletnici osamosvojitve za izjemne zasluge pri uveljavljanju in obrambi samostojnosti ter suverenosti naše države odlikovana z zlatim častnim znakom svobode Republike Slovenije.
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